Aktualnosci (nie tylko) fizyczne

Nowa jakos¢ popularyzacji nauki

Postawa trwania naukowcow w wiezach z koSci stoniowej
i jednoczesnego oddawania sie kultowi cargo, aberracja,
ktora rozwineta sie po Il wojnie Swiatowej, okazata sie
slepg drogq ewolucyi i jest aktualnie eliminowana na drodze
naturalnej selekcyi wraz z jej przedstawicielami. Wlasciwa
bazg badan podstawowych jest odpowiednia propaganda.
Perfekcja demagogow globalnego ocieplenia jest raczej
nieosiggalna dla akolitéw innych trendéw, ale przeciez
nie chodzi o osiagniecie ideatu, tylko o dazenie do niego.

Jednak na polu propagandy i demagogii nauka zawsze
przegrywala z pseudonauka, zgodnie z przystowiem:
zanim prawda wlozy buty, klamstwo obleci cate miasto.

Od czaséw Karla Poppera niezbywalna cecha teorii
naukowej jest jej falsyfikowalnosé. Z nauki znikly
bezapelacyjne prawdy (cho¢ pozostaly paradygmaty),

a w ich miejsce zaistnialy teorie o dobrze zdefiniowanym
zakresie stosowalnoéci oraz hipotezy. Pseudonauka
proponuje natomiast gotowe wyjasnienia w rodzaju:
mleko sie zstada, bo sikajq do niego krasnoludki, w dodatku
zrozumiate dla laikéw.

Mozna si¢ z tym nie zgodzi¢, pogodzi¢ lub walczy¢.
Sprawdzenie wyniku takiej walki zostalo nam umozliwione
15 maja wraz z wejSciem na ekrany polskich kin filmu
Anioly i Demony wedlug powiesci Dana Browna pod
tym samym tytulem. Jakby kto$ jeszcze nie wiedzial lub
nie umial domysli¢ sie z tytulu, to rzecz jest z gatunku
zabili go i uciekl w ramach spiskowej teorii dziejow (czyli
ksiazka: bestseller; film: sukces kasowy), a akcja dzieje
sie w Watykanie i okolicach. Bronig masowego razenia,
niezbedna w kulminacjach tego typu arcydziel, jest
wykradziona z CERN-u prébka antymaterii.

Oczywiscie, zarowno aspekt ,koscielny”, jak i ,naukowy”
sa potraktowane bardzo swobodnie, przy czym,

w koncowym rozrachunku, o ile pierwszy mozna uznaé za
jedynie wydumany (mndstwo niedcistodei lub nieprawdy,
ale podobna historia, cho¢ kompletnie nieprawdopodobna,
formalnie nie jest catkowicie niemozliwa), to drugi jest
po prostu pseudonaukowa bzdura. Podejscie Kosciola

i CERN-u do tego filmu byto catkowicie odmienne. Kosciét
nie zgodzil si¢ na filmowanie w Watykanie, a CERN
zaprosil ekipe do siebie 1 wymdgl lub uzgodnil pewne
zmiany w stosunku do ksigzki oraz postanowil wykorzystac
premiere filmu w celach marketingowych.

A jaki jest rezultat? Dla przecigtnego widza takich filméow
obraz Kosciola jest, w sumie, pozytywny (mozna nawet
zaryzykowac twierdzenie, ze film zawiera pewien subtelny
przekaz ewangeliczny dla agnostykow), natomiast przekaz
yhaukowy” jest nastepujacy. Naukowcy, w tajemnicy, za
olbrzymie pieniadze, konstruuja niebezpieczne zabawki,
a poniewaz nie potrafia przewidzie¢ konsekwencji,
zagrazaja calemu $wiatu i w dodatku nie maja pojecia,
po co to robia.

Jaki wiec byl cel zaangazowania si¢ CERN-u w marketing
zwiazany z filmem? Taki sam jak cel promocji kazdego
innego wytworu popkultury. Niewazne, co o mnie powiedza
lub napisza. Nikt tego i tak na dtuzsza mete nie zapamieta.
Wazne, ze zostang zauwazony.
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Skoro najwieksze, w dodatku chyba najbardziej
rozpoznawalne laboratorium $wiata tak uwaza, to chyba
nie ma na co czekaé, tylko samemu sie do tej radosnej
twoérczosci przytaczycé?

Zanim to zrobimy, zastanéwmy si¢, na co mamy sie
zgodzié, czy wrecz w czym uczestniczy¢. Skoro $wiadomie
rezygnujemy z tlumaczenia, co tak naprawde robimy, to
oznacza, ze nie uwazamy naszych badan za wartos¢ sama
w sobie, wigc tracimy moralne prawo do ubiegania sig¢

o publiczne pieniadze pozwalajace na ich realizacje.

Kto$ moze mi zarzucié, ze powyzsze rozumowanie to zbyt
daleko idace uproszczenie. Moze tak, a moze nie do konca.

Zobaczmy, jak to wyglada z innej strony. W maju, oprécz
premiery filmu, odbyly sie egzaminy maturalne. W tym
roku, podobnie zreszta jak w latach ubieglych, do zdania
rozszerzonej matury z fizyki z wynikiem wystarczajacym
(w tegorocznej rekrutacji) do zakwalifikowania na
indywidualne studia na Wydziale Fizyki UW wystarczyta
umiejetnosé przeksztalcania wzoréw, wspomagana przez
odrobine wrodzonej inteligencji oraz orientowanie sie,
jakimi symbolami jakie wielkosci fizyczne sa oznaczone
na karcie wzoréw. Umiejetnosci te mozna bylo naby¢,
rozwiazujac kilka arkuszy egzaminacyjnych z lat ubieglych.
Co bylo na maturze niepotrzebne? Zbe¢dne (szkodliwe?)
bylo rozumienie czegokolwiek.

Inny przyktad. Pewnego dnia, réwniez w maju, na portalu
onet.pl wiodaca byla informacja, ze kaski rowerowe

sa niepotrzebne, bo i tak w zderzeniu samochodu

z rowerzysta ten ostatni moze zosta¢ wyrzucony na
wysoko$¢ trzynastego pietra (sic!), wiec kask nic tu

nie pomoze. Odtworzenie rozumowania autora nie jest
specjalnie trudne, a jego horrendalno$é¢ porazajaca
(trzeba przyznaé, ze wyrdznienie tej akurat informacji
nie pochodzito od autora dtugiego i, miejscami, rozsadnego
tekstu, tylko od moderatora portalu).

I moze jeszcze jeden przyklad, z ktorym wrocimy

do CERN-u i LHC. Po internecie krazy filmik, na
ktérym mozna ustyszeé¢ od Johna Ellisa, ,naczelnego
teoretyka” CERN-u, Ze szansa wytworzenia w LHC czego$
niebezpiecznego jest dokladnie réwna zeru (bo natura
przeprowadzilta juz biliony programéw eksperymentalnych
LHC za pomoca promieniowania kosmicznego i nic takiego
sie nie stalo), z przebitka na wywiad z jednym ze skarzacych
CERN za wywolanie zagrozenia dla Ziemi, w ktérym pada
stwierdzenie, ze taka szansa wynosi doktadnie 50%, bo
przeciez albo sie to wydarzy, albo nie.

Przyklady moga wydawaé si¢ mato ze soba powiazane,
ale mnie prowadza do pytania: czy rzetelna popularyzacja
(edukacja) ma jeszcze jakis sens?

A moze raczej nalezy zapytaé, czy jeszcze potrafimy to
robi¢? Feynman twierdzil, ze jezeli czego$ nie umiemy
wyttumaczy¢ swojej babci, to znaczy, ze jeszcze tego

nie rozumiemy. Dzi$ chodzi nie tylko o to, zeby babcia
zrozumiata, ale najpierw, zeby chciata wystuchac.

Czyzby byl w tym jakis cel, a moze nawet wyzwanie?
Piotr ZALEWSKI



