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W latach piecdziesiatych ubieglego wieku przy dochodzeniu ojcostwa przed
sadem badano grupy krwi matki, dziecka i domniemanego ojca. Znano wtedy
co najmniej trzy — niezalezne statystycznie — uktady cech: odkryty jako
pierwszy przez Landsteinera podzial na grupy 0, A, B, AB, podziat M, N,

MN (Landsteiner, Levine), wreszcie ceche Rh, odkryta podczas II wojny
Swiatowej. Juz pierwsi odkrywcy grup krwi ustalili prawa dziedziczenia. Zadna
z wymienionych cech nie moze wystapi¢ u dziecka, jesli nie ma jej ani we krwi

matki, ani ojca.

W Swietle dzisiejszej wiedzy stwierdzenie to nie jest calkiem $ciste, m. in.
w odniesieniu do rzadkiej, specyficznej grupy 0 typu Bombay [3], gdzie cechy
A i B s3 w pewnym sensie ukryte. Nie bedzie to mialo jednak znaczenia dla

dalszego rozumowania.

Dzi$ znamy ponad 20 ukladéw cech krwi, potrafimy tez bada¢ DNA, co pozwala
na prawie pewne wykluczenie ojcostwa u niestusznie pozwanego. W latach
pieédziesiatych jednak tylko 9,1% ekspertyz orzekalo wykluczenie ojcostwa,
pozostawiajac ponad 90% przypadkéw bez rozstrzygniecia.

W pracy [1] Hugo Steinhaus dokonal analizy statystycznej 1515 spraw

sadowych o ustalenie ojcostwa (material pochodzil od Ludwika Hirszfelda,
jednego z twoércéw nauki o grupach krwi, ktory wystepowal jako ekspert

przed sadem). W efekcie Steinhausowi udalo sie precyzyjnie ustalié, jakie jest
prawdopodobienistwo a priori — czyli przed dokonaniem ekspertyzy — ze pozwany
jest ojcem dziecka. Ow wsp6lczynnik prawdoméwnosei matek byl réwny 71,3%

z bledem $rednim 2%. W istocie pojawil si¢ on jako produkt uboczny obliczen
Hirszfelda, ktéry wiedzial takze, ze w Kopenhadze byt on znacznie nizszy, taki
jak przed wojna na obszarze Wolnego Miasta Gdanska.

Pokazemy, jak obliczyé¢ prawdopodobienstwo p, ze pozwany jest ojcem dziecka.
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wykluczenia ojcostwa, w przeciwnym razie ojcostwo zostaje wykluczone.
Prawdopodobienstwo takiego zdarzenia jest réwne

g=PF' NC")=PE)PC)=1-p(L-f),
bowiem zdarzenia F' — bycie ojcem dziecka oraz C' — posiadanie cechy C
mozna uznaé za niezalezne (jesli F' i C sa niezalezne, to F’ i C' tez). Znajac g

ze statystyk spraw sadowych, wyliczamy niewiadoma p.

W rzeczywistosci mamy do czynienia z wieloma cechami
o czestosciach f;. Wtedy réwnanie (k) przybiera postaé

g=00-p)- > (1—f).
Jesli pozwany ma bardzo rzadka ceche krwi, mozna
sadzi¢, ze prawie na pewno jest ojcem dziecka.
Znajomos¢ p wraz ze wzorem Bayesa pozwalaja
na wyznaczenie prawdopodobienstwa warunkowego
P(CIF)P(F)
(CIF)P(F) + P(C|F")P(F")
Jesli np. f = 0,05, to
1-0,713
P(FIC) = 1-0,713 40,05 - 0,287
Powstaje pytanie, czy i w jakim zakresie powyzsze
dane moga stanowi¢ wsparcie dla decyzji sedziego. Juz
sam fakt, ze kto§ zostal pozwany przez matke dziecka,
prowadzi do stwierdzenia, ze jest on ojcem dziecka
z prawdopodobienstwem 71,3%. Wykrycie rzadkiej

P(FIC) = >

=0,98.
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cechy C we krwi pozwanego podwyzsza te
warto$é do 98%. Sedzia jednak moze znaé
dodatkowe okolicznosci, ktére spowoduja, ze
ulegnie ona zmianie.

W pazdzierniku 1956 roku Steinhaus przedstawit

w Oddziale Wroctawskim Polskiego Towarzystwa
Matematycznego propozycje sposobu wyrokowania

w sprawach o alimenty [2]. Wyrok mdéglby uznad
ojcostwo za udowodnione, nieudowodnione lub
wytaczone. W pierwszym przypadku sad orzeka
ojcostwo i alimenty, w drugim ojcostwo bez alimentéw,
w trzecim oddala pozew. Alimenty sg state dla kobiety,
otrzymuje je ona jednak nie od mezczyzny, a od
Ubezpieczalni. Mezczyzna wptaca do Ubezpieczalni
kwote proporcjonalng do prawdopodobienistwa ojcostwa,
stanu majatkowego i sumarycznych kosztow. System
taki mialby szybko wyeliminowaé falszywe pozwy, jako
dajace kobiecie mniejsza szanse.



