Zatem dla kaZzdego n = 1, 2, ... mielibySmy

n
1
;W < 1+1In2+[f(4,)],

a to jest niemozliwe, czyli lim f(A) nie istnieje!
(90. C)
Mozna wykaza¢ i nie jest to trudne, Ze

lim f(4) istnieje = i]a,l < +00.
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OtrzymaliSmy w ten sposob bardzo ciekawa charakteryzacje szeregow bezwzglednie
zbieznych.
Modyfikujac nieco metode zastosowana powyzej Czytelnik z fatwoscig udowodni

powyzsze twierdzenie, tym bardziej Ze Autor na zakonczenie podpowie mu
nastepujgcy fakt:

Niech (Z a,.) bedzie szeregiem liczbowym. Oznaczmy
n=]

A" ={nia,=20}, 4" ={n:a,<0}.

Wowczas (Z a,.) jest zbiezny, ale nie bezwzglednie wtedy i tylko wtedy, gdy
r=1

Vs - g

Zadania, ktérych nie umiemy rozwigzac (lI)

Przypominamy, ze w tym kaciku zamieszczamy zadania z geometrii, ktorych nie umiemy rozwiazaé,
oraz nadestane przez CzytelnikOw rozwiazania. Zamieszczamy takze nadsylane przez
Czytelnikow zadania z geometrii, ktérych Czytelnicy nasi nie umieja rozwiaza¢, o ile i my nie
umiemy sobie z nimi poradzi¢.

Proponowanego dzisiaj zadania nie tylko nie umiemy rozwigza¢, ale nawet nie umiemy
dokladnie sprecyzowac.

Weimy na poczatek dowolny, ostrokatny trojkat A4 ABC. Niech a, b, ¢ beda symetralnymi jego
bokéw, a punkty A;, B;, C; srodkami tych bokéw (rys. 1). Wtedy proste a, b, ¢ sa wysokosciami
w trojkacie 4 4, B, C,. Jest to wystarczajaco oczywiste, by nie przytacza¢ tu dowodu. Niech punkty
Az, B;, C; beda spodkami wysokosci w trojkacie A 4, B, C;. Wtedy z kolei proste @, b, ¢ sa
dwusiecznymi katow wewngirznych w trojkacie A A; B, C, (rys. 2). Nietrudny dowod tego
faktu opiera si¢ na tym, ze na kazdym z czworokatow C, 4, C, A, i C, B, C; B, mozna opisac
okrag. W podobny sposéb tworzymy trojkaty A 4,B,C, dla n = 3, ... (rys. 3). I tu chcieliémy
postawi¢ to niezbyt precyzyjne pytanie: czy mozna co$ ciekawego powiedzie¢ o roli prostych

a, b, ¢ w trojkatach 4 A,B,C,? Niekoniecznie zreszta wszystkich. Czekamy na propozycje.
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