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D) = C, fIK) = L. Niech f{d) = A,.
W trdjkacie 4,CH jest AL = LB = CL,
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Zwiazki literatury z nauka?

Wedle potocznych sadéw na temat literatury picknej jedna z jej cech specyficznych ma by¢
kraficowe przeciwstawienie naukom scislym, w tym matematyce i fizyce. Mozna przypuszczac,
iz sady takie uksztaltowaly si¢ na podstawie ,,zdroworozsadkowego” podzialu elementow
skladajacych si¢ na wytwoérczoéé ,,ducha” ludzkiego, czyli osiagnie¢ mysli ludzkiej (twory
kultury, nauki, techniki itp.).

Literatura jest czgscig kultury, natomiast matematyka, logika czy fizyka reprezentuja $wiat
nauki. Wprawdzie i kultura, i nauka sq wytworami ludzkimi, jednakZze mimo wielu
wspolnych cech roznig si¢ one na tyle, ze roznice migdzy nimi s3 oczywiste, az niezauwazalne.
Na zdroworozsagdkowe rozdzielenie tych tworéw mysli ludzkiej wplynat fakt, obserwowalny
w wielu epokach historii, iz dzieta literackie nigdy nie byly traktatami logicznymi czy
matematycznymi. Prawdopodobnie bedzie tak i w przyszlosci. Wynika to ze specyfiki
literatury, nie dajacej sie sprowadzi¢ w zaden sposob do matematyki czy logiki. Proby
unaukowienia literatury nie wyszly jej na dobre, czego przykladem moze by¢ naturalizm.
Wprawdzie w tym przypadku wzorem byly nauki przyrodnicze, przede wszystkim stosowana
w nich metoda obiektywnego przedstawiania faktow, ale nawet takie ,,obcowanie” z nauka
dalo mierne wyniki. Emil Zola, teoretyk i praktyk naturalizmu, w swej teorii powiesci
eksperymentalnej nakredlit zadania stojace przed literatura na zasadzie analogii do celu
owczesnych nauk przyrodniczych (bezstronne opisywanie faktow itp.). Jednakowoz te
scjentystyczne zachcianki nie przeniosly automatycznie dziel literackich do $wiata nauki.

A i filozofia pozytywizmu, na ktorej bazowala teoria Zoli, z uplywem czasu zdezaktualizowala
si¢ prawie calkowicie (prawie — bo juz w XX wieku pojawili si¢ kontynuatorzy —

tzw. neopozytywisci).

Przetworzenie dziela literackiego w dzielo naukowe jest niemozliwe ze wzgledu na
alogicznos$¢ jego najwyzszego poziomu, poziomu ostatecznego sensu; a wiadomo skadinad,
iz nauka Scisloscia i logika stoi. Fakt ten szczegolnie jest widoczny w przypadku dziel
literatury nowyzytnej (np. ,perfidia’ tekstow Kafki). Jednoznaczne odczytanie sensu takich
utwordow jest rownoznaczne z wydaniem na nie wyroku $mierci, poniewaz zyja one dzigki
wielosci, a czgsto sprzecznosci odczytan ich sensu. Moga one by¢ jednoczesnie i powazne,

i ironiczne, umieszczone w porzadku naturalnym i nadnaturalnym, fantastyczne, alegoryczne
i jeszcze poetyckie. Od decyzji czytelnikow zaleze¢ bedzie wnikliwe, tj. wielostronne
rozeznanie si¢ w znaczeniach takich dziel. Niewatpliwie takie bladzenia w znaczeniach
stanowia istotny urok literatury.

Uroku tego trudno doszukaé si¢ w dzielach literatury popularno-masowej (np. kryminaly),
gdzie ,,ze swieca” nie znajdzie si¢ wieloznacznodci sensu, ze nie wspomn¢ o sprzecznosciach
tegoz. Bazowanie literatury na sprzecznosciach najskuteczniej oddala ja od nauk scislych.
Sprzeczno$ci w matematyce, logice sa tym, czym dla diabla woda $wigcona. Klada one kres
wszelkiemu rozumowaniu. Dla literatury natomiast s3 podstawowym pokarmem (oczywiscie
umiejgtnie spozytkowanym). Pokarm ten jest nabywany droga posrednia, poprzez kulturg,
jako ze literatura jest czescig kultury. Po jej obszarach za$ grasujg sprzecznolci logiczne,
budzac niesmak w $cistych umyslach matematycznych. Obfitoéci takich sprzecznosci
dostarcza chrystianizm. Oto jedna z nich — wspolistnienie porzadku doczesnego

z pozadoczesnym: ,,wszystko, cokolwiek zachodzi, naturalnie zachodzi, a jednoczesnie

z woli Bozej, bo bez niej nic”. Wprawdzie wynikajace z tej sprzecznosci kolizje dzialania

sa tagodzone (np. zgoda teologiczna na ubezbolesnienie porodow), jednakowoz fakt ich
istnienia jest niezaprzeczalny.

Podobnie wyglada sprawa z wielowlaczeniowa kategorializacja postrzezen jako normy snu
oraz stanoéw hipnotycznych — czyli wspotistnienie takich stanow rzeczy, co si¢ wylaczaja
nawzajem logicznie lub empirycznie. A wiec i psychologia oprocz kultury wskazuje na
obecno$¢ sprzecznosci logicznych.

Swiat kultury (w tym literatury) moze niekiedy okazaé si¢ powabnym i dla przedstawicieli
nauk $cislych (Lewis Carrol — matematyk i jednocze$nie autor ,,Alicji w krainie czarow").
Zainteresowanie za$ pisarzy $wiatem nauki ma juz swoje tradycje. Poza wspomnianym
naturalizmem jest nim takze gatunek prozy fantastyczno-naukowej (tzw. science fiction).

W przypadku tego drugiego obok dokonan pisarskich, gdzie intencje (fantastyczno-naukowe)
idg w parze z rezultatami (zgodno$¢ z naukowymi teoriami), istnieja utwory chybione. Wowczas
to teksty z zalozenia intencjonalnie fantastyczno-naukowe przeksztalcaja si¢ w niezamierzone
humoreski.

Natomiast nicktore z dramatow S. I. Witkiewicza mozna odczyta¢ jako humoreski
intencjonalne, gdzie wykorzystuje si¢ $wiadomie jezyk poje¢ matematycznych i fizycznych.
Jest to tylko jedna z interpretacji, narzucajaca si¢ nieodparcie, gdy np. w ,,Gyubalu
Wahazarze, czyli na przeleczach bezsensu [nieeuklidesowy dramat w czterech aktach]™
czytamy, jak to jedna z postaci, Il Baba, méwi ,,W panstwie szeSciowymiarowego kontinuum
wszystkie kryteria sa rzecza w istocie zbyt banalng”. Witkiewicz, nie dazac do naturalistycznego
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czy realistycznego odkrywania czego$ nowego w $wiecie zmystowym, przeksztalca zjawiska
znane. Wszystko to mu shuzy w przekazywaniu wlasnego widzenia éwiata. Ze to widzenie
jest specyficzne, $wiadcza o tym jego poglady filozoficzne o proweniencji katastroficznej.
W tworzeniu groteski postuguje si¢ metoda kontrastu. W wymienionym wyzej dramacie
kontrast ten zostaje uwypuklony przez uzycie jezyka poje¢ matematyczno-fizycznych.
Jezykiem tym mowia postacie, ktore w konwencji realistycznej nigdy by go nie uzyly.
Np.:

I Baba ,,Niech zyje Gauss! Niech zyja ogélne spélrzedne! Wszyscy wiemy juz, co to

s3 tensory!!!"”

I taki krociutki dialog:

II Dama ,, Tam jest On! Nasz Wladca ! Jedyny pan wszystkich Zywioléw i bezkresnych
pol ogolnej grawitacji”.

IT Baba ,,Wariatka! Ona mysli, ze nikt z nas nie zna teorii Einsteina. Teraz juz w szkole
Sredniej ucza bezwzglgdnego rachunku réiniczkowego”.

Podobnego zabiegu dokonuje w innym dramacie — ,,Tumor Mézgowicz”. W tym

przypadku wyzyskuje matematyczng teori¢ zbioréw nieskoriczonych, nadajac jej ksztalt
groteskowy. Genialny uczony, T. M., podejmuje probe podporzadkowania §wiata matematyce.
Jednakze, zanim jego liczby ponadskoriczone — alefy — zatriumfowaly, zostaje
unieszkodliwiony przez wilasnych synéw i wspdlpracownikow.

Elementy jezyka matematyki i fizyki wykorzystal Witkiewicz, mozna rzec — to degradujac,

to znéw nobilitujac role tych nauk. Degradacja byloby tworzenie przy pomocy jezyka tych
nauk groteskowych postaci; nobilitacja natomiast — przedstawienie problemow metafizycznych.
I tak np.: w dramacie ,,Gyubal Wahazar", nazywajac w podtytule ten dramat
»nieeuklidesowym”, Witkiewicz chcial zaakcentowaé wyjécie poza tzw. literature klasyczng.
Miala to by¢ analogia do poczynan Einsteina w dziedzinie nauk écistych. Nowa koncepcja
Witkiewicza, oczywiscie w dziedzinie literatury, miala by¢ teoria czystej formy. Dramaty
realizujace zalozenia tej teorii (niektore bardziej, inne mniej) obfituja w sprzecznosci natury
logicznej. Z zalozenia zreszta mialy by¢ takie.

Pytanie, czy zwigzki literatury z naukg musza by¢ z natury zwigzkami nieudanymi, mimo
przedstawionej tu réZnicy w specyfice jednej i drugiej, jest pytaniem, na ktére watpie, czy
udaloby sie znalez¢ odpowiedz.

Sekretarz

Apologia belkotu

Wszyscy niemal postugujemy sig¢ jezykiem. Opowiadamy sobie bajki, plotki, modlimy sie,
flirtujemy, zawodzimy z bolu lub tez opisujemy swoje wraZenia z wakacji. Dawno juz jednak
uznano, ze glownym celem jezyka jest umozliwienie komunikowania si¢ ludzi ze soba,

a dokladniej — przekazywania informacji. Z tego punktu widzenia jezyk naturalny wydaje

si¢ by¢ wysoce niedoskonaly. No bo c¢éz za informacje mozna wyluskaé ze stwierdzenia

»psy nad polami w lot si¢ zerwaly” ? Prawdopodobnie po prostu ,,psy zaczely biec po

polu” —ale w takim razie po co wikla¢ taka prosta informacje. Wydaje sig, ze drugie
zdanie jest duzo prostsze, jasniejsze. Nie wiadomo wprawdzie dokladnie ani gdzie to bylo,
ani kiedy, ani jakie to byly psy. Nic nie szkodzi — informacje zawsze jeszcze mozna uscislié.
A przy tym duzo latwiej przeciez prowadzi¢ rozumowania uzywajac takich wlasnie prostych
zdan, prostych wypowiedzi.

Zatem rowniez juz od dawna zaczal panowaé ideal wypowiedzi $cislej, precyzyinej. Na
poczatku kazdego $redniowiecznego podrecznika logiki znajdowaly si¢ rozdzialy, w ktérych
wykladano (jak bySmy dzi§ powiedzieli) gramatyke logiczng. To znaczy podawano reguly
konstruowania zdan, opisywano ich czgsci skladowe — wszystko z myséla, ze tak zbudowane
zdania s3 poprawne i one wiasnie nadaja sie do prowadzenia rozumowar.

Poza tymi zdaniami pozostawalo oczywiscie w jezyku wiele zdan niepoprawnych czy tez
nieopisanych — no, ale to byla robota dla nastgpcow,

Nastepey zwrocili uwage na nieco inny aspekt $cistosci, poruszany i dawniej przez Sokratesa,
Platona. Przeciez trudno zrozumie¢ informacje o biegnacym psie, jesli nie wie sie, co to znaczy
»biec” i czym jest ,,pies”. Moze lepiej to widaé, gdy pomyslimy o koniu, ktory moze i§é
stepa, krotkim badz dlugim klusem, moze takze galopowaé. Aby zatem informacja byla
pelna i dokladna, musimy umie¢ takZze dokladnie opisywaé Swiat. Stad w podrecznikach
logiki pojawily sie rozdzialy mowigce o klasyfikacji poje¢ i nawolujace, by owe pojecia
»wyostrzac”, by zawsze jasno okresli¢ granice zakresdéw uzywanych pojeé. To byl wymog juz
nie tylko logiki, ale calej nauki. Jesli biolog wykladat o jakimé gatunku, to wszyscy musieli
wiedzie¢, czy dany zwierz jest reprezentantem owego gatunku, czy tez nie. Z tej tradycji
wyrastata Encyklopedia, usilujac uszeregowaé i sklasyfikowaé calg dwczesng wiedze.
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